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EDITO

RITAL

Am Anfang des fiinften Jahrgangs er-
scheint 'PAIPERLEK', das Informati-
onsblatt der Entomologischen Arbeits-
gruppe der SNL (Société des Natura-
1istes Luxembourgeois), in verdnder-
ter Aufmachung und heisst fortan im
Untertitel 'Luxemburger Entomologi-
sche Zeitschrift'. Ausserdem wurde
die Auflage wesentlich erhoht. Wir
glauben deshalb, unseren Leserkreis
iiber die Absicht -dieser Anderungen
aufkldren zu miissen.

Die urspriingliche Bedeutung des PAI-
PERLEK als einfaches Mitteilungsblatt
unserer Arbeitsgruppe mit der Mog-
lichkeit zu schnellen Verdffentlich-
ung aktueller Beitrgdge hat sich be-
wahrt. Allerdings wurde schnell
sichtbar, dass einerseits auch gros-
sere Arbeiten zur Veroffentlichung
eingereicht wurden und andererseits
die zunehmende Gefahrdung der En-
tomofauna den Bedarf an lokal ge-
pragten Dokumentationen in die Hohe
schnellen 1liess.

Ab dieser Nummer wird PAIPERLEK also
als eigene Zeitschrift neben dem wei-
ter wie bisher erscheinenden Bulletin
der SNL herauskommen.Die finanziellen
Moglichkeiten sind dabei voerst durch
ein Subsid des Kulturministers ge-
sichert. So kann eine bessere Druck-
qualitdt erreicht werden und auch die
Verwendung von Photos ist nun moglich.

Die hohere Auflage erkldrt sich teil-

Au début de Tla 5e année 'PAIPERLEK', Te
bulletin d'information du Groupe de Tra-
vail Entomologique de Ta SNL (Société
des Naturalistes Luxembourgeois) parait
sous une forme différente et porte le
sous-titre 'Revue luxembourgeoise d'en-
tomologie'. En outre, le tirage a été
augmenté considérablement. Nous pensons
que nous devons expliquer le but de ces

changements & nos lecteurs.

La signification originale du ‘PAIPER-
LEK!
groupe de travail offrant la possibilité

comme bulletin de liaison de notre

de publier rapidement des contributions
actuelles s'est confirmée. Cependant
nous avons remarqué trés vite que des
travaux plus volumineux furent présentés
pour étre publiés et que la menace
croissante de 1'entomofaune faisait
augmenter rapidement la demande en une
documentation basée sur des données
locales.

A partir de ce numéro la revue 'PAI-
PERLEK' paraitra a c6té du Bulletin de
Ta SNL dont la parution continuera
comme auparavant. Les possibilités
financiéres sont assurées provisoire-
ment par 1'allocution d'une subvention
de la part du Ministre des Affaires
Culturelles. Ainsi, il est possible de
réaliser une meilleure qualité d'im-
pression et d'insérer des photograhies.

Le tirage plus élevé s'exp11qUe en par-

tie par le fait qu'a partir de ce numé-

ro, 'PAIPERLEK' sera distribué a tous
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weise aus der Tatsache, dass PAIPER-
LEK ab dieser Nummer an alle Tausch-~
partner der SNL verschickt wird (an
ca. 450 in- und auslandische Adressen)
Daneben wird unsere Zeitschrift an
alle SNL-Mitglieder, die sich gemel-
det haben, versandt. Wir bitten des-
halb alle interssierten Leser, die
nicht Mitglied der SNL sind, durch
das Uberweisen des Jahresbeitrags von
F.lux. 300 .- auf das Postscheckkonto
22 109 - 90 die Mitgliedschaft in der
SNL zu beantragen. Dadurch erhdlt je-
des neue Mitglied auch weiterhin PAI-
PERLEK und selbstverstdndlich das
Bulletin der SNL, sowie alle Informa-
tionen uber die Aktivitdten der Ge-
sellschaft.

Dann mochten wir noch darauf hinwei-
sen, dass wir alle potentiellen Auto-
ren auffordern mdchten, auch weiter-
hin Beitrage zur Entomologie aus Lux-
emburg und der ndheren Umgebung ein-
zusenden. Besonders gern gesehen sind
facheriibergreifende Arbeiten, z.B. in
den Bereichen Okologie und Naturschutz.

Schlieslich ist es uns eine angenehme
Pflicht, unserem Mitarbeiter René
ASSA, der die Redaktion der ersten 4
Jahrgdnge des PAIPERLEK iibernommen
hatte und diese Aufgabe in vorbild-
Ticher Weise erfiillte.

Die Verantwortlichen der Arbeits-
gruppe

les partenaires d'échange de la SNL
(env. 450 adresses Tuxembourgeoises

et étrangéres). En outre notre revue
est envoyée gratuitement a tous les
membres de Ta SNL qui ont communiqué
Teur intérét. Nous prions donc tous
les lecteurs intéressés, mais qui ne
sont pas membres de la SNL, d'adhérer
a cette association par le virement

de F.lux 300 .- au c.c.p. (Luxem-
bourg) 22 109 - 90. Chaque membre nou-
veau continuera a recevoir PAIPERLEK
et naturellement le Bulletin de la
SNL, ainsi que toutes les informations
concernant les activités de cette

association.

Ensuite nous prions les auteurs po-
tentiels de nous envoyer également a
1'avenir des contributions concernant
1'entomologie du Luxembourg et des ré-
gions limitrophes. Sont bienvenus sur-
tout des travaux de synthese, p. ex.
dans les domaines de 1'écologie et de
la protection de la nature.

Enfin il nous est un agréable devoir

de remercier notre collaborateur, René
ASSA, qui s'était chargé de la rédac-
tion des 4 prmiéres années de PAIPERLEK
et qui a accompli cette tdche d'une
fagcon exemplaire.

Les responsables du groupe de travail
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SCHMETTERLINGSSCHUTZ - EIN TEIL DES NATURSCHUTZES

von MARC MEYER

1. Einleitung

Die uniubersehbare Fiille von Publikationen Ulber die
Gefdhrdung der einheimischen Tier- und Pflanzenarten hat bisher
keinen erwahnenswerten Miederschlag in den Gesetzen gefunden.
Die zunehmende Entfremdung des modernen Menschen zur Natur und
besonders zu den Lebewesen macht es Naturschiitzern doppelt
schwer, gegen die Zerstdorung unserer Umwelt erfolgreich zu
kampfen. "Naturschutzinteressen sind gesamtgesellschaftlich
gesehen auch heute noch schwach und nur in geringem Masse durch-
setzungsfdahig. Da Naturschutzinteressen nur geringe unmittelbare
Macht zukommt, sind sie in Auseinandersetzungen mit anderen In-

teressen auf

- die organisatorische Unterstiitzung von Blirgern und
und Interesseverbadnden und
- argumentativ starke Uberzeugungsstrategien

angewiesen." (BECHMANN & JOHNSON, 1980)

Dies ist eine traurige Realitdat, denn offensichtlich
stehen Tangfristige, umwelterhaltende Massnahmen den Denkstruk-
turen der Entscheidungstrdger, sprich Politiker, diametral
gegeniiber. Das Limit einer wenide Jahre umfassenden Legislatur-
periode verhinderte bisher die Durchsetzung eines wirksamen
Natur- und Umweltschutzes. Es wird lediglich an einigen Sympto-
men (= Wirkungen) herumgedoktert; splirbare Ursachenbekdmpfung
steht noch immer aus.

Im folgenden wird die Rede sein vom Schutz einer einzigen
Insektengruppe: der Schmetterlinge. Dass es gerade diese Gruppe
ist, die hier behandelt wird, hat seinen Grund in der Tatsache,
dass Schmetterlinge wegen der vergleichsweise hohen Zahl von
Lepidopterologen wohl die bekannteste Ordnung innerhalb der In-
sekten darstellen diirfte. Deshalb sind hier auch sinnvolle An-
gaben zu ihrem Schutz mdglich.
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2. Ursachen_des Riickgangs

Dass die Schmetterlinge heute bei weitem nicht mehr so
hdufig sind wie vor einigen Jahrzehnten; Tehrt uns die eigene
Erfahrung oder der Vergleich mit dlterer Fachliteratur. Die
Ursachen dieses Riickgangs sind zahlreich und oft auf die spe-
ziellen Okologischen Anspriiche der Schmetterlinge zuriickzufihren
(WEIDEMANN, 1980). |

2.1. Landwirtschaft

Gerade fiir die Schmetterlinge bedeutet die zunehmende
Industrialisierung der Landwirtschaft eine ernsthafte Bedrohung
und bereits heute steht der Agrarsektor als Riickgangsursache
an erster Stelle. (BLAB & KUDRNA, 1982) Die negativen Einfliisse
sind zahlreich und miteinander verzahnt:

- Grinlandintensivierung (Standortmeliorationen, Neuein-
saat raschwiichsiger Hochzucht-Futtergrdser, Mechani-
sierung, Erhdhung des Diingemitteleinsatzes, Flichen-
umlegungen),

- Umweltgifte (Biozide),

- Uberdilingung

- Trockenlegung, Entwdsserung (Drainage),

- Flurbereinigung (besonders Weinberge an der Mosel').

2.2. Forstwirtschaft

Obwohl es nur relativ wenige streng an "Urwdlder" angepasste
Schmetterlinge bei uns gibt, ist die Zahl der an Waldrander,
Lichtungen und andere Kleinstrukturen adaptierten Falter wesent-
lich hoher. In Luxemburg haben mehrere Massnahmen zum Rickgang
unserer Lepidopteren beigetragen:

- Monokulturen,

-kDunkelwa1dw1rtschaft (Nadelholzer!),

- Aufforstung von Tdlchen (besonders im Oesling),

- Verdnderung der Waldsdume (Beseitigung der Straucher),
- Schddlingsbekdmpfung.
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2.3. Abbau von Steinen, Erzen, Kiesen

In letzter Zeit mehren sich die Anzeichen, dass ehemalige
Steinbriiche, Erzgruben und Baggerweiher unter bestimmten Umstdnden
"Paradiese aus Menschenhand" fiir unsere Flora und Fauna werden
konnen (WAGNER, 1983, u.a.), aber man darf nicht vergessen, dass
man es in allen Fdllen mit erheblichen Eingriffen in den Natur-

haushalt zu tun hat.

Daneben werden viele ehemalige Abbaugebiete inzwischen
als Erholungszentren, Motorsportpisten oder Schuttabladeplatze
"genutzt". Eine baldige Losung dieser Probleme ist notwendig,
bevor die wertvollsten Fldchen verloren sind.

2.4. Siedlungen und Verkehr

Beide Faktoren wirken sich liber den enorm gestiegenen Raumbedarf
negativ auf Flora und Fauna aus. Besonders das weitgehende Fehlen
von zusammenhdngenden Planungen und die Strategie der vollendeten
Tatsachen flihrten zu einer starken Zersiedlung der Landschaft.

Im Bereich "Verkehr" sind wiederum mehrere Schadfaktoren anzu-
fiihren: Asphaltdecken, Vernichtung wertvoller Biotope durch Ver-
breiterung, Begradigung und Neuanlage von Strassen, Verdnderung
des Wasserhaushaltes, Zersplitterung der Landschaft, Tiere als
Verkehrsopfer (Insekten an Windschutzscheiben und Radiatoren),
standortfremde Bepflanzung der Boschungen, Strassenlampen als
Lichtfalle, Einsatz von Streusalz.

2.5. Abfallbeseitigung

Nachdem in Luxemburg das Problem der vielen kleinen
Miilldeponien durch die Leudelinger Verbrennungsanlage und die
anderen Zentraldeponien vordergriindig geldst wurde, bléibt die
Frage: wohin mit dem Bauschutt? Wie bereits erwdhnt sind die
ehemaligen Abbaufldchen hier besonders gefahrdet, genauso wie
alle ungenutzten Fldchen und Mulden. Dass durch dieses "wilde"
Zuschitten viele wertvolle Biotope zerstort werden, hat an-

scheinend noch niemand erkannt.
2.6. Erholung und Tourismus

Obschon die Erholungssuchenden eigentlich die noch relativ un-
gestdrten Landschaften bevorzugen, kommt es durch den Massen-
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tourismus oft zu der Zerstorung der urspriinglich attraktiven
Landschaften und der darin enthaltenen Lebensrdume. Auch in
diesem Fall fehlt eine national koordinierte Planung, die
Schutzzonen ausweist, um ein Uberhandnehmen der Beeintrichti-
gungen durch den Tourismus zu vermeiden.

3. Massnahmen_zum_Schutz_von_Schmetter]lingen
Nach dieser Aufzdhlung der verschiedenen Rlickgangsursachen er-
scheint es schwierig, einen wirksamen Schutz fir unsere Lepi-
dopteren zu erreichen. Dennoch wédre ihnen schon viel geholfen,
wenn verschiedene sinnlose oder unnotige Aktivitdten unterbleiben
oder verdndert wirden. Insgesamt gehodrt dazu eine globale, pra-
ventive Umweltpolitik, die als Ziel eine moglichst schonende
Nutzung der natirlichen Ressourcen hat. "Um Konflikte bei der
Nutzung zu 16sen und um einen optimalen, nicht verunreinigten

Lebensraum zu erhalten, muss die Landschaft in Kompartimente
aufgeteilt werden (d.h. es miissen "Zonen" angelegt werden). Da-
durch wird ein gesundes Glejchgewicht zwischen (Okosystemen, die
flir den Menschen etwas produzieren, und solchen, die zu schiitzen
sind, gewdhrleistet. Begrenzungen in der Nutzung von Land und
Wasser sind das einzige Mittel, um eine Uberbevélkerung oder
zuweit gehende Ausbeutung von Ressourcen oder beides zusammen

zu vermeiden." (ODUM, 1980) Es gibt im Zusammenhang mit den Be-
miihungen um die Sicherung der Falterpopulationen eine ganze Reihe
von Vorschldgen.

3.1. Artenschutz

Der Begriff 'Artenschutz' gehdrt zu einem heiklen Thema, das
schon manche Kontroversen in der Fachliteratur heraufbeschworen
hat. In der Tat ist die bisherige gesetzliche Grundlage 1in den
meisten Léhdern, so auch in Luxemburg, keineswegs das geeignete
Mittel, den Rilickgang der "geschilitzten Arten" aufzuhalten. Die
Linge der Roten Listen bezeugt diesen Umstand, denn trotz der
seit langerer Zeit bestehenden Bestimmungen sinkt der Bestand
stetig weiter.

Die gesetzlichen Bestimmungen beschrdnken sich in Wirklichkeit
auf einen sonderbaren "Individuenschutz", der sich gegen Fang,
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Toten und Handel richtet, aber nicht verhindern kann, dass die
Lebensridume der "geschiitzten" Arten weiterhin zerstdrt werden.
Daneben vermissen die Fachleute den engen Zusammenhang zwischen
Roten Listen und Artenschutzverordnungen. Deshalb sind diese
Gesetze und Verordnungen auch kein wirkungsvol1er Beitrag zum
Artenschutz, sondern reine Augenwischerei. Wenn man bedrohte
Arten wirklich schiitzen will, muss man auch ihre Lebensrdume

schiitzen.

Zu einem effizienten Artenschutz gehdrt aber auch das Verbot von
kommerziellem Handel und von Insektenbdrsen, denn gerade Schmet-
terlinge sind immer noch begehrte Sammelob jekte. Selbstverstdnd-
Tich sind Artenschutzgesetze nur dann sinnvoll, wenn man geniigend
Personal fiir die staatlichen Forschungsinstitute einstellt, denn
diese miissen ja die ganze Grundlagenarbeit verrichten, die vorher

von Amateuren geleistet wurden.
3.2. Biotopschutz

Wie aus dem vorigen Kapitel hervorgeht, ist der Schutz der Le-
bensraume ein unerldsslicher Bestandteil der Massnahmen zur Be-
standssicherung. Es gibt mehrere Grinde, die allgemein fiir Bio-
topschutz sprechen:

- Erhaltung grosstmoglicher Diversitdt

- Erhaltung von Naturnahe

- Erhaltung kulturhistorisch bedeutsamer Okosysteme
- Forschung und Lehre.

Die Lebensridume "sind nachhaltig in einem solchen Zustand zu er-
halten, dass die Habitatsanspriiche der zu schiitzenden Arten dort
erfiillt sind und bleiben." (BLAB & KUDRMA, 1982) Prioritdr miissen
dabei die Biotope geschiitzt werden, in denen sich die gefdhrdeten
Arten konzentrieren: Trockenrasen, Feuchtwiesen, flachmoor-
ihnliche Gebiete, Magerwiesen, Hecken und Feldgehtolze.

3.2.1. Allgemeine Massnahmen zum Biotopschutz

Im Rahmen der heute iiblichen Praktiken ist ohne grossen Aufwand
eine geeignete Sicherung bedrohter Lebensrdume moglich. Das Ver-
halten gegeniiber der Natur muss revidiert werden und folgende

Leitsdtze beriicksichtigen:
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- Strukturreichtum der Vegetation erhalten oder wieder-

herstellen

- Einzelstraucher stehenlassen

- Verbuschung verhindern

- UnkontrolliertesBrennen unterlassen

- Heckenpflege schonend betreiben

- Landwirtschaftliche Grenzertragsfldchen extensiv bewirt-
schaften und Finanzausgleich durchfiihren (z.B. Streuwiesen,
Magerrasen, Schafsweide, ungespritzte Kcker)

- Pioniervegetation auf ndhrstoffarmen Bdoden erhalten.

3.2.2. Spezielle Schutzmassnahmen

In vielen Bereichen kdnnte man giinstige Schmetterlingsbiotope
erhalten oder wiederherstellen. Insbesondere folgende Massnahmen
sind moglich:

- Unterschutzstellen geniigender Fldche als Naturschutzgebiete

- iiberdingte, verlandete Feuchtgebiete wiederherstellen
(Biotop-Management)

- Trockenrasen erhalten oder neu anlegen

- Brachflachen oder extensiv bewirtschaftete Wiesen fordern
(Finanzausgleich)

- Rhythmus der Mahd in gesondert ausgewiesenen Fldchen den
Bedlirfnissen der wildlebenden Tierwelt anpassen

- Hecken und Feldgeh©olze erhalten und schonend pflegen
(kein Auf-den-Stock-setzen)

- Plenterwaldwirtschaft fordern (Naturverjlngung)

- Naturwaldzellen ausweisen

- Td1chen mit Blumenwiesen nicht aufforsten

- Waldrdander mit Geblisch erhalten

- Strassenrinder und -boschungen mit einheimischen Arten
bepflanzen und nicht diingen

- Strassenrinder nur ab Spatsommer midhen (Bllitenhorizont)

- Steinbriiche und Erzgruben mit Pioniervegetation vor Storun-
gen schiitzen (z.B. Naherholung, Motorsport, Schuttabla-
gerungen)

- Pionierstadien und Ruderalvegetation erhalten durch ak-
tives Eingreifen

- Brennesselbestidnde schiitzen (Raupenfutterpflanze)

[
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- Schmetterlingsfreundliche G&rten und Griinanlagen gestalten
(z.B. Disteln, Tagetes, Fetthenne, Herbstaster, Lavendel,
Phlox, Sommerflieder, Cornus- und Sorbusarten)

- Strassenbeleuchtung ohne UV (sonst Lichtfalleneffekt)

3.3. Verbot von Fang und Handel

Der Beitrag von Schmetterlingssammlern am Rickgang der Falter
wird in der Fachliteratur heftig diskutiert. BLAB & KUDRNA (1982)
bewerten den Einfluss der Sammler ziemlich hoch, indem sie etwa
bei einem Finftel der gefdhrdeten Schmetterlinge jene als Mit-
verursacher angeben. Andere Autoren (z.B. WEIDEMANN, 1983a) be-
zweifeln den negativen Effekt des Sammelns generell.

Sinnvoll erscheint ein Fangverbot nur dann, wenn es sich auf das
kommerzielle oder allgemein nicht wissenschaftlich orientierte
Sammeln bezieht. Ein totales Handelsverbot ist dementsprechend
noch effizienter, aber praktisch bisher nirgends durchgefiihrt
worden. Man'muss sich als Lepidopterologe jedenfalls gegen die
Tendenz wehren, das Sammeln von Schmetterlingen aus wissenschaft-
Tichen Grinden zu kriminalisieren und damit die Offentlichkeit
von den wahren Ursachen abzulenken,

4. Schlussfolgerungen

Der bedrohliche Rilickgang der einheimischen Falterfauna macht

einen wirksamen Einsatz von Schutzmassnahmen dringend erforderlich.
Wie im vorigen Kapitel angefiihrt wurde, gibt es viele Moglich-
keiten, die kurzfristig durchsetzbar und ohne wesentliche System-

verdanderungen machbar wdren. "Alles dies soll nicht heissen, dass
der Mensch mit dem Verdndern der Natur aufh dren solle, sondern

dass sorgfdltige Planungen vorausgehen miissen, um sicher zu gehen,

einen echten Gewinn flir den Menschen zu bekommen und nicht nur

einen okonomischen Gewinn fiir bestimmte Interessengruppen.

(oDUM, 1980)
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SCHMETTERLINGSPARADIESE AUS ZWEITER HAND:

LEBENSRAUM ERZGRUBEN

von ALPHONSE PELLES

Miissen Schmetterlinge aussterben?

Erwartet uns eine 'falterlose' Welt, so wie sie auf wissenschaft-
lichen Kongressen oder in zahlreichen Beitrdgen in entomologi-
schen Fachzeitschriften vorausgesagt wird ...?

Auch wenn wir nicht ganz so pessimistisch in die 'Schmetterlings-
zukunft' blicken, so bleibt doch die Tatsache, dass die zunehmen-
de Bedrohung der Schmetterlinge und ihrer Lebensrdume auch in
Luxemburg eine Herausforderung darstellt, der wir uns nicht ldn-
ger entziehen kOnnen.

Die Ursachen fiir diese negative, gebietsweise bereits katastro-
phale Entwicklung sind m.o.w. bekannt (s.verhergehenden Beitrag).
Wir werden wohl noch ofter Gelegenheit haben, auf dieses heikle
Thema zurilickzukommen.

Tatsache ist andererseits, dass man Schmetterlinge (wie iiber-
haupt alle wildlebenden Tier- und Pflanzenarten) nur iiber den
Weg des Biotopschutzes schiitzen und folglich retten kann, denn
ohne Schutz der Lebensrdume ist Artenschutz nicht moglich. Die
von uns veroffentlichte "Rote Liste der Schmetterlinge Luxem-
burgs" macht die Gefdhrdung des Artenbestandes erschreckend
deutlich. Hierzulande gibt es leider keinen direkten Schmetter-
lingsschutz. Tatsdchlich scheint den Behdrden bisher nur eine
von rund 1600 bei uns vorkommenden Schmetterlingsarten schiitzens-
wert zu sein. Die bestehenden gesetzlichen Verordnungen - und
damit kommen wir zum Kern der Angelegenheit - bleiben v6llig un-
wirksam, solange die.BiotopzerstGrung und die schleichende Ver-
giftung der Landschaft unaushaltsam weitergehen.

Das Gebot der Stunde heisst also - hier wie iiberall - Biotopschutz!
In anderen Worten: Die arttypischen Lebensrdume der Schmetter-
Tinge miissen erhalten werden, denn je vielfdltiger diese Lebens-
raume in Bezug auf den Pflanzenbewuchs sind desto grosser ist

auch der Artenreichtum bei der Falterfauna.

{
|
i
t
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Allerdings finden wir in Luxemburg nicht den gr&ssten Falter-

reichtum, wie oft von Laien angenommen wird, im naturndheren
Oesling, wo die Landschaftsverédnderung noch am gerinsten ist,
sondern im Siiden unseres Landes, im Minettebecken. Gerade dort
wurde die Landschaft stark verdndert oder gar zerstdrt, aber
dennoch entstanden im Laufe der letzten Jahrzehnte einige wahre
Schmetterlingsparadiese aus Menschenhand, ndmlich die still-

gelegten Erzgruben.

Besonders wertvoll sind die Areale, in denen die Landschaft schon
vor mehreren Jahrzehnten durch Tagebau abgetragen und dann weit-
gehend sich selbst {iberlassen wurde. Hier entstanden neue, ab-
wechslungsreiche und vielf&ltige Trocken- oder Halbtrockenrasen,
die wegen ihrem grossen Reichtum an Orchideen und anderer seltener

Pflanzen einen unschitzbaren 8kologischen Wert bekommen haben.

Aber es finden nicht nur zahlreiche gef&dhrdete und geschiitzte
Pflanzen in diesen ehemaligen Erzgruben einen neuen Lebensraum,
auch viele Schmetterlinge sind praktisch nur noch an diesen

Stellen zu beobachten.

Wie bereits erwdhnt stehen die Pflanzenwelt und die Schmetter-
lingsfauna in einem engen Zusammenhang, denn beide sind voneinan-
der abhingig. Die Pflanzen dienen als Futter fiir die Raupen,
wihrend die Falter zur Bestdubung der Bliiten beitragen. Der auf-
fallend grosse Artenreichtum an Schmetterlingen in verschiedenen
'Minette'-Landschaften ist dementsprechend auf die Vielfalt der

Flora der Erzgruben zurlickzuflihren.

Es wilirde den Rahmen dieses Beitrags sprengen, alle bisher in den
verlassenen Erzgruben nachgewiesenen Falterarten aufzuzdhlen
(allein auf dem nur ca. 60 ha grossen 'Prénzebierg' bei Petingen
wurden innerhalb einer Saison rund 320 verschiedene Macrolepi-
dopteren notiert). Wichtiger scheint vorerst der Hinweis auf den
mangelhaften Schutz dieser fiir Luxemburg einzigartigen Lebens-

raume.

Dennoch seien hier einige kurze Bemerkungen in Bezug auf die
Schmetterlingsfauna erlaubt. Das Vorkommen des SEGELFALTERS
(Iphiclides podalinius) muss in diesem Zusammenhang in den Vor- ‘
dergrund gestellt werden, auch wenn die letzten Beobachtungen

schon mehrere Jahre zuriickliegen. Aus der Familie der Edelfalter

miissen besonders der GROSSE SCHILLERFALTER (Apatura Lhdis) , der
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KLEINE EISVOGEL (Limenitis camifla), ein rezenter Nachweis des
TRAUERMANTELS (Nymphatdis antiopa), sowie das hiufige Vorkommen
des KAISERMANTELS (Argynnis paphia) und des C-FALTERS (Polygonia
c-album) erwdhnt werden. Aus der sehr zahlreich vertretenen

Gattung der Scheckenfalter sei der Fund einer Raupe des MAI-

- VOGELS (Eqphgd&yaé maturna) hervorgestrichen, weil diese Art

im gesamten Benelux-Raum seit {iber 20 Jahren kaum noch gefunden
wird. Recht h8ufig begegnet man auch den Augenfaltern, die sich
gerne an den steinigen, leicht erwdrmbaren Abraumhalden aufhalten.
Als wichtigster Nachwels mag hier das Vorkommen des WALDTEUFELS
(Enebla aethiops) gelten, weiter die zunehmende Populationsdichte
der im iibrigen Land sehr selten gewordenen ROSTBINDE (Hipparchdia
semefe) und das massenhafte Auftreten des Schachbretts (Melanargdia
galathea) . Bestens vertreten sind die fiir die ehemaligen Erzgru-
ben geradezu typischen Bl&dulinge (u.a. Lysandra bellargus und
Maculinea arion), die sich an trockenen, sonnigen Stellen oft

in grossen Mengen einfinden.

Aussergewthnlich ist auch die hohe Populationsdichte verschiedener
WIDDERCHEN (Zygaenidae), wobei der rezente Nachweis einer total-
melanistischen Form des GEMEINEN WIDDERCHENS (Zygaena {4if€ipen-
dufae) in Erinnerung gerufen werden soll (s. PAIPERLEK 1/81).

Die ebenfalls zahlreich vertretene Nachtfalterfauna war bereits
Gegenstand friiherer Beitrédge und wird in den kommenden Ausgaben

dieser Zeitschrift noch ausfiihrlich behandelt werden.
Die Problematik des Biotopschutzes im 'Bassin-Minier'

Aus den ehemaligen Eisenerzgruben, d.h. aus frilher gebietsweise
bis zur Unkenntlichkeit zerstimmelten Landschaften entstanden im
Laufe der Jahrzehnte v6llig neue Landschaftsformen: Paradiese aus
Menschenhand. Die industrielle Ausbeutung dieser Regionen ist
heute zum Stillstand gekommen, da der Erzabbau unrentabel ge-
worden ist. Mit erneuten, tiefgreifenden landschaftlichen Ver-
dnderungen durch die Schwerindustrie ist also kaum noch zu rech-
nen. Die Hltesten stillgelegten Erzgruben sind Okologisch gesehen
am wertvollsten. Weil wir es uns einfach nicht mehr leisten
kbnnen, in dichtbesiedelten, industriereichen Gegenden die letz-
ten Naturreichtimer zu vermindern oder zu zerstdren, laufen zur
Zeit Bestrebungen, diese einzigartigen Lebensrdume wenigstens

teilweise zu schiitzen und der Nachwelt so zu erhalten.
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Blick auf die ehe-

Fig. 1: Der "Prénzebierg" bei Petingen.
maligen Abraumhalden mit Birken/L&rchen-Mischwald.
(Photo G.Helm)

Drei solcher Gebiete sind der 'Pré&nzebierg' bei Petingen (ins-
besondere die Teilgebiete 'Paradies' und 'Tiresbierg'), der
'Brucherbierg' bei Kayl-Schifflingen und die 'Haard' bei Di-
delingen. Es handelt sich hier nicht nur um Okologisch &usserst
wertvolle Cebiete, sondern auch um Landschaften von einzigarti-

ger Sch&nheit und damit um bedeutsame Landschaften fir die

Erholungssuchenden.

Wenn man bedenkt, wieviel Natur tagtiglich in unserem Land dem
'Fortschritt' geopfert wird, so muss man es als skandalds be-
zeichnen, wie\wenig fiir den Landschafts- und Naturschutz getan
wird! Dabei geht es nicht nur um wertvolle Riickzugsgebiete filir
Fauna und Flora, sondern auch um wichtige Erholungsgebiete fir
entspannunésuchende Biirger; es geht um die griinen Lungen einer
Industrie- und Ballungsregion. Nehmen wir als Beispiel den
'Prénzebierg'. Seit mehr als 1o Jahren kémpfen die Naturschiitzer
ununterbrochen fiir die Unterschutzstellung dieser herrlichen
Landschaft, ohne dass bis heute konkrete Massnahmen zur Sicherung
der dortigen Biotope getroffen wurden. Ganz im Gegenteil: die
Stdrung eines Gebietes, das im Volksmund 'Paradies’ heisst,

‘nimmt immer noch zu.

B ‘\

Fig. 2: In den ersten Jahren nach dem Erzabbau bieten die Tage
baugebiete ein Bild trostloser Felsenwlisten. Bleiben
sie ungestdrt, entwickelt sich hier eine wertvolle
Pioniervegetation. (Photo: J. Boentges)
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Nicht besser steht um die 'Haard' bei Dlidelingen, eines der
orchideenreichsten Gebiete Luxemburgs. Im Gegensatz zum 'Prénze-
bierg wurde diese Fldche zwar staatlicherseits zum Zwecke eines
Naturreservats erworben, aber von einem Schutzgebiet ist nichts
zu sehen. Auch hier wurden die einseitigen Interessen derjenigen
durchgesetzt, die in der Natur nur noch Massenrummel suchen, ohne
auf die Bedlirfnisse von Flora und Fauna einzugehen. Schlimm ist
es, wenn, wie in diesem Fall, das Tourismusministerium selbst

die Zerstdrung einer so wertvollen Landschaft betreibt. Die
landschaftlichen Schénheiten, die floristischen und faunistischen
Kostbarkeiten sind offensichtlich hierzulande uninteressant.
Erzgruben lassen sich ja auch noch als Milldeponien oder Schutt-
abladeplédtze 'benutzen' (z.B. Kldrschlamm, unverrottbare Kunst-
stoffabfdlle) . Nebenbei laufen auch Untersuchungen zu ihrer

Eignung als Milit&drlager!?

Diese Tatsachen dilirfen nicht l&nger stillschweigend hingenommen
werden, wenn wir die letzten Refugien im SlUden unseres Landes
retten und erhalten wollen. Die Naturschiitzer miissen dringend
neue Mittel und Wege finden, um die Rechte der Natur zu vertei-
digen. Vor allem muss die Offentlichkeit besser als bisher iber

die gravierende Bedrohung unserer Lebensrdume informiert und
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damit sensibilisiert werden. Erst wenn es uns gelingt, eine

genligend grosse Zahl von Mitblirgern davon zu lberzeugen, wie
wichtig der Schutz und die Erhaltung der letzten 8kologischen
Zellen in unserer dichtbesiedelten Industrielandschaft ist, kann
man damit rechnen, dass politische Entscheidungen endlich zu-
gunsten des Biotopschutzes und damit zugunsten der stark in Be-

drédngnis geratenen Schmetterlingswelt getroffen werden.

Allerdings macht die heutige Entwicklung deutlich, dass wohl noch
manche Schmetterlings- oder Orchideenart der ehemaligen Erzgruben
ausgefottet sein wird, bevor gezielte Schutzmassnahmen ergriffen
werden. 'Prénzebierg' und 'Haard' sind traurige Beispiele einer
hierzulande schwerfdllig, bzw. falsch betriebenen Naturschutz-

politik.
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