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Lieber Leser!

Vor genau einem Jahr war innerhalb der
Entomologischen Arbeitsgruppe die Idee
eines Kontaktblattes herangereift. Dies
sollte keine exklusive Fachzeitschrift
werden, sondern eine solche, die einen
mehrfachen Zweck entgegenkommen sollte:
Informationsfluss unter den Mitgliedern
der Arbeitsgruppe und kurzfristige Ver-
offentlichung aktueller Beitrédge. Darii-
ber hinaus sollte die Zeitschrift einem
grosseren Leserkreis zugédnglich gemacht
werden, so dass die Beitrage auch fiir
den Nicht~Fachmann verstidndlich sein
* sollten. Dass unser "Paiperlek" seinem
Zweck entspricht, beweist schon allein
die Tatsache, dass seine Auflage das
Hundert iiberschritten hat.,

Wenn der "Padiperlek" nun den zweiten
Jahrgang antritt, so kann er opbtimis-
tisch sein. Denn die Redaktionsmitar-
beiter haben inzwischen neue Ideen aus-
gedacht, die es ermoglichen, den Inhalt
sowohl qualitativ als such quantitativ
zu bereichern. Mdge der "Paiperlek"
Zeugnis ablegen von einer regen ILuxem-—
Eurger Entomologie |

die Redaktion




EDITORIAL
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Nachdem einer unserer Mitarbeiter in einem Presse-Arti-
kel den Verbreitungsatlas iiber die Schmetterlinge Luxemburgs
vorgestellt hatte, nahm Dr. C. WAGNER-ROLLINGER in einem
Leserbrief an das "Luxemburger Wort" (7.12.) zu diesem
Artikel Stellung.

Wir wollen Dr W-R natiirlich nicht das Recht abstreiten,
via Presse seine Kataloge der Oeffentlichkeit vorzustellen.
Wir streiten auch nicht ab, dass diese Kataloge, als Basis,
fir jeden ernsthaft arbeitenden Lepidopterologen unentbehr-
lich sind. Denn hierbei konnte sich der Verfasser auf das
Wissen seiner eignen langjdhrigen Beobachtungen stiitzen,
das er durch die Auswertung der verfligbaren Literatur und
Sammlungen sowie durch die Korrespondenz mit anderen Lepi-
dopteristen ergénzt und erweitert hat. 5o Jahre rege Akbti-
vitdt auf dem Gebiete der Schmetterlingskunde ergibt sicher-
lich ein Lebenswerk auf das Dr. WAGNER-ROILINGER stolz sein
kann.

Unfair finden wir allerdings die Tatsache, dass W-R die
Meinung vertritt, wir jungen "Nachwuchs"-Entomologen wiirden
sein Lebenswerk ignorieren...? (wiirde er diese Meinung
nicht vertreten, widre auch sein "Wort"-Leserbrief iiberfliig—
sig gewesen!) Jeder Eingeweihte kann bestatigen, dass dies
nicht zutrifft, als Beweis sei nur auf die letzte Publika-
tion aus der Feder unseres Mitarbeiters PELLES hingewiesen.
In diesem Artikel (erschienen in der belgischen Fachzeit-
schrift "Linneana Belgica") wurden einmal mehr die Kataloge
von W-R erwdhnt, das Gesamtwerk wurde wortwdrtlich als
"ouvrage excellent" bezeichnet!

Wenn Dr WAGNER-ROLLINGER aber in seinem "Wort'-Leserbrief
die Meinung vertritt, seine Kataloge wiirden eine ... regel-
rechte und vollstédndige Schmetterlingsfauna Luxemburgs" dar-
stellen und zwischen den Zeilen den erstaunten Leser wissen
lasst, dass demnach (logischerweise!) unsere Atlanten wie
auch die "Rote Liste" iiberfliissig wiren, so kdnnen wir eine
solche "Klarstellung" nur schirfstens verurteilen. Solche
Behauptungen haben mit objektiver Kritik nicht mehr das ge-
ringste zu tun und lassen sich mit zahllosen Gegenbewedisen
klar widerlegen. Mit Sicherheit aber ist W-R der erste Fau-
nist, der es wagt, die Behauptung aufzustellen, seine Pu-
blikationen wiirden eine vollsténdige (sic!) PFauna darstel-
len. Dass er selbst nicht daran glaubt, kann man in seinem
"Supplément"-Band, Seite 139 nachlesen: "... un catalogue
n'est jamais terminé, jamais complet"! Eine Fauna kann nie-
mals den Anspruch asuf Vollstdndigkeit erheben, da sie stén-
dig Verdnderungen unterworfen ist.

Da nun aber, wie die zahllosen Anfragen beweisen, viele
Leser unserer Zeitschrift wie auch Atlas--Vorbesteller durch
diese Klarstellung im "LW" verunsichert sind, sehen wir uns
gezwungen, unsere Arbeit mit derjenigen von WAGKLER-ROLLINGER
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zu vergleichen, dies um in aller Deutlichkeit zu zeligen,
dass zwischen unserem Verbreitungsatlas und seinem Katalog
(Teil I) ein fundamentaler Unterschied besteht! Insgesamt
stellt W-R in seinem Tagfalter-Kstalog 112 Arten fir Lux-
emburg vor, bei 37 Arten wurden mehrere oder alle dem Ver-
fasser bekannten Flugstellen namentlich aufgezdhlt. Bei 75
Arten (von 112) fehlen solche Hinweise, statt dessen finden
wir nichtssagende und demnach wissenschaftlich kaum noch
verbretbare Angaben wie "partout dans le pays". Solche An-~
gaben sind flir die Aufstellung von Verbreitungskarten (de-
nen zweifellos die Zukunft gehdrt) einfach wertlos, d.h.
fur zoogeographische Forschungsarbeiten regelrecht verlo-
ren! In unserem Atlas dagegen zeigen wir auf den Punkt ge-
nau wo die betreffenden Arten bis heute in Luxemburg nach-
gewiesen wurden, Angaben, deren Richtigkeit wir auch jeder-
zeit belegen kdnnen. Gleichzeitig geben wir die Moglichkeit
zwischen den aktuellen und fritheren Vorkommen zu vergleichen!
Allein schon von diesem Standpunkt aus betrachtet, kann man
unseren Verbreitungsatlas als Standardwerk bezeichnen, denn
hier werden erstmals alle uns bis 1980 bekannten Flugstellen
aller bei uns vorkommenden Tagfalter berilicksichtigt, d.h.
in einer einzigen Publikation vereinigt!

In diesem Zusammenhang sei am Rande erwdhnt, dass in un-
serem Atlas auch drei fiir Luxemburg neue Tagfalterarten vor-
gestellt werden, die im Katalog von W-R keine Erwdhnung fan-
den. Oder umgekehrt solche Arten, von denen im Katalog zwar
Fundstellen zitiert werden, wo wir aber wissen, dass diesel-
ben falsch sind, d.h. die betreffenden Arten noch nie in
luxemburg gefunden wurden. . ! Nimmt man nun noch die Haufig-
keitsangaben von "commun" bis zum "trés pare" unter die Lu-
Pe, S0 muss man gleich feststellen, dass auch hier viele An=
gaben nicht (oder nicht mehr) den Tatsachen entsprechen.
Einmal abgesehen davon, dass solche Angaben nur einen rela-
tiven Wert haben kdnnen, denn die Haufigkeit der Schmetter-
linge &ndert von Jahr zu Jahr, von Flugstelle zu Flugstelle!
Wieviele Arten die W-R als "assez commun, partout dansg le
pays" bezeichnet werden von unseren (sehn aktiven) Fach-
kennern schon seit Jahren vergeblich gesucht...! Mit Beispie-
len wird gerne gedient.

In seinem "Wort"-Artikel scheut sich der Verfasser nicht
noch weitere Beweise zu erbringen, die dem Interessenten
deutlich machen sollen, dass unser Verbreitungsatlss doch
keine Dageinsberechtigung hitte...? Er basiert sich dabei
auf den belgischen Verbreitungsatlas, von dem bereits eine
grosse Anzahl Karten, die auch unser Land bericksichtigen,
veroffentlicht wurden. Diesen sogenannten "Atlas provi-
soire des insectes de Belgique" kann man auch allen Luxem-
burger Entomologen nur wirmstens empfehlen. Brauchbar sind
allerdings nur die belgischen Standortbezeiohnungen, Luxem-
burg spielt in diesem faunistischen Atlas nur eine unter-
geordnete Rolle. So finden wir z.B., fur P. brassicae (Grog-
ser Kohlweissling) fiir Luxemburg nur 2 Flugstellen einge-
tragen, fiir P. rapae (Kleiner Kohlweissling) und P. napi
(Heckenweissling) eine volli weisse Karte (?77), fiir den
Schwalbenschwanz (P. maohaon% ebenfslls nur 2 Flugstellen,




flir den meist iiberall in Massen auftretenden Grasfalter
(A. hyperanthus) wiederum eine weisse Karte!?7? (Im luxem-
burger Verbreitungsatlas werden dagegen iiber 8o Flugstel-
len abgebildet!). Der Hinweis von Dr. WAGNER-ROLLINGER

auf diesen Atlas muss sich aslso als Bummerang erweisen,
denn auch die belgischen Kollegen basierten sich, in punc-
to Luxemburger Schmetterlingsfauna, auf dessen eigne Kata-
loge! Auch sie konnten solche Angaben wie "partout dans

le pays" nicht auswerten und somit mussten die Iuxemburger
Verbreitungskarten so ausfallen, wie sie ausgefallen sind:
leer oder fast leer! Dies gilt natiirlich nur fiir solche
Arten, die W-R in seinem Katalog als "partout dans le pays"
bezeichnet, also fiir hdufig auftretende Tagfslter. Bei re-
lativ seltenen Arten wurden dagegen alle bis dahin bekann-—
ten Fundstellen auf diesen Verbreitungskarten markiert. Bei
L. populi (Gr. Eisvogel) z.B, 18, bei V. antiopa (Trauer-
mantel) sogar 19 Flugstellen (also 17 mehr s8ls beim Kohl-
weissling), dabei sind beide Arten vom Aussterben bedroht
und kaum noch zu finden...! Diese wenigen Beispiele zeigen
in aller Deutlichkeit, dass auch die belgischen Verbrei-
tungskarten (Tagfalter) fiir Luxemburg kaum brauchbare Da-
ten liefern und bei Uneingeweihten mehr Verwirrung als
Nutzen stiften. Dieser Meinung scheinen auch unsere belgi-
schen Kollegen zu sein, ansonsten hiatten sie unser Atlag-
projekt nicht voll und ganz unterstiitzt.

Nach dieser kurzgefassten Klarstellung unsererseits wird
man den Iindruck nicht los, dass Dr. Wagner-Rollinger in
unserem Atlasprojekt ein Konkurrenzwerk zu seinen Katalogen
sieht. Eine solche DIinstellung - wiirde sie zutreffen - ware
sehr zu bedauern. Sollte sich der Nestor der Luxemburger Le-
pidopteristen nicht dariiber freuen, dass es hierzulande eine
Arbeitsgruppe junger Entomologen gibt, die durchaus in der
Lage sind, sein Lebenswerk in seinem Sinne weiterzufihren?
Warum also diese Polemik? Wearum wurde cine Mitarbeit an dem
Luxemburger Verbreitungsatlas mehrmals abgelehnt?

Im Rahmen der Bearbeitung der Macrolepidopteren~Fauna
Luxemburgs konnte durch unsere Arbeitsgruppe innerhalb 1o
Jahren die stattliche Zahl von iiber 150 Erstnachweisen ér-
bracht werden, weitere griindliche, systematische lirforsch-
ung (z.B. durch verstirkten Licht- und Koderfang) diirfte in
den kommenden Jahren zahlreiche, weitere Neufunde ermogli-
chen.

Gleichzeitig mit der Lerausgabe der "Roten Liste der
Schmetterlinge Luxemburgs " (siehe PAIPERLEX No 2) % wollen
wir nun mit diesem Kartierungsprojekt iiber die Schmetter-
linge und Kafer den NaturschutzbehSrden ein Artenschutzpro-
gramm unterbreiten. Denn ohne Kenntnis iiber den aktuellen
Stand der Verbreitung ist Artenschutz nicht zu realisieren.
So hoffen wir, was den Tagfolter-Atlas anbelangt, dass unse-~
re vielseitigen Bemiihungen bei den Behdrden Anerkennung fin-
den und dazu beitragen, eine mdglichst artenreiche "Pdiper-
leksfauna" der Nachwelt zu erhalten. Tir uns alle, ob Spe-
zialisten oder nur gelegentliche Mitarbeiter, ist die Welt
der lebendigen Schmetterlinge ungemein wichtig, wegen der
Blitenbestdubung und wegen deg &sthetischen Genusses, den
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sie uns bieten. Bs lohnt sich schon ein Artenschutzpro-
gramm auszuarbeiten, damit unsere Nachkommen auch noch die
MOglichkeit erhalten, Schwalbenschwanz, Admiral, Tagpfauen-
auge, Kaisermantel und Schillerfalter in freier Natur zu
beobachten. Die "Rote Liste" zeigt uns wie katastrophal es
heute schon um manche "Paiperleken' bestellt ist! x

Polemische und egoistisch aufgebauschte Zeitungsartikel
konnen kaum dazu beitragen, unsere Arbeit zu férdern. Um—
fangreiche Skologische Studien, Zusammenarbeit mit den Be-
horden, Information der Bevdlkerung und Aufbau einer Landes-
sammlung (die im Naturmuseum untergebracht werden sollte),
das sind die klaren Zielsetzungen unserer Arbeitsgruppe.
Der Erfolg (ob Zeitschrift, Rote Liste oder Atlanten zelgt
uns dass wir auf dem richtigen Wege sind. In dem Sinne
bleibt dem Atlas iiber die Tagfalter Luxemburgs nur mehr ei-
ne weite Verbreitung zu wiinschen. xx)

ap

xg z2.2. vergriffen. Neuauflage fiir Ende Januar geplant.
¥%) erschéint voraussichtlich im Marz

ATLAS PROVISOIRE DES INSECTES DU GRAND-DUCHE DE
LUXEMBOURG

CO L E OP‘I E B A par Alfred MOUSSET

Fascicule 1 (Cartes 1 & 226): CICINDELIDAE - CARABIDAE
Fascicule 2 (Cartes 227 & 445): LYGROBIIDAE -
HALIPIDAR DYTISCIDAE - GYRINDIDAE - SCARABAEIDAE -
LUCANIDAE CERAMBYCIDAE

Fascicule 3 (Cartes 446 & 526): COCCINELLIDAE -~
CISIDAE - SILPHIDAE — LEPTINIDAR - PYROCHROIDAE
Fascicule 4 (Cartes 527 a 621): ETATERIDAE -
CEROPHYTIDAE - EUCNEMIDAE - TROSCIDAE - BUPRESTIDAR

Les intéressés peuvent se procurer ces fascicules
a l'adresse suivante:

MUSEE D'HISTOIRE NATURELLE - Marché-aux-Poigsons
a LUXEMBCURG

Prix: Fr. 200.- par fascicule
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Au cours du camp écologique organisé en septembre dernier
par JEUNES & ENVIRONNEMENT aux étangs de Weiler prés d'Hachi-
ville, nous avons eu l'occasion d'entamer 1l'inventaire des
coleOpteres de ce site fort intéressant & bien des égards.
Quoique n ayant disposé que de deux journées de chasse, nous
avons pu récolter 57 especes, dont deux nouvelles pour la
faune de notre pays, & savoir

Bembidium unicolor CHAUD. 4 6, 2 9
Haliplus wehnkei GERH. 28, 2 0

Vu la saison avancée a1n81 que les conditions meteorolo—
giques défavorables nous n'avons prathue que la chasse a vue,
au battoir et au filet fauchoir. Dans 1l'eau,seul le filet
troubleau a été utlllse° Un essai de chasse de nuit au tube

U.V. était d'avance voué a 1l'échec: plelne lune et vent froid !

Néanmoins la liste qui suit donne une idée de la richesse po-
tentielle du site et invite & y entreprendre une étude et une
exploration plus systématiques.

CARABIDAE Agonum fuliginosum PANZ.

Agonum gracile GYLL.
Bembidium obligquum STRM.

! Bembidium unicolor CHAUD.,
Bembidium ustulatum L.
Elaphrus cupreus DFT,
Lorocera pilicornis F.
Oodes helopiodides F.
Pterostichus diligens STRM.

O espéces

HYGROBITDAE Hygrobia tarda HBST.

P

1

HALIPLIDAE Haliplus lineatocollis MRSH

Haliplus ruficollis DEG.
! Haliplus wehnkei GERH.

ety

5
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DYTISCIDAE Agabus bipustulatus L.

Agabus paludosus F.
Hydroporus palustris L,
Hygrotus inaequalis F.
Hyphydrus ovatus L.
Ilybius fuliginosus F.
Noterus clavicornis DEG.
Platambus maculatus L.

8

GYRINIDAE Gyrinus substriatus STEPH.

1

STAPHYLINIDAE Gyrophaena nana PAYK.

Habrocerus capillaricornis GRAV.
Lathrimaeun atrocephalum GYLL.
Lathrobium geminum KR,
Philonthus umbratilis GRAV.
Platysthetus cornutus GRAV.
Quedius fuliginosus GRAV.

e ]

7

HYDRAENIDAE Helophorus guttulus brevipalpis BED

Helophorus nibilus F.

2

HYDROPHILIDAE Anacaena globulus PAYK.

Anacaena limbata F.

Cercyon lateralis MRSH.
Cercyon marinus THOMS.
Cercyon unipunctatus L.

s

>
CATOPIDAE

(e

Catops fuliginosus ER,
Ptomaphagus sericatus CHAUD.

[

2

HELODIDAE Cyphon variabilis THUNB.

1

, ,
NITIDULIDAE Brachypterus urticae F.

[ -

1




RHIZOPHAGIDAE Phizophagus dispar PAYK,
1
LATHRIDIIDAE Enicmus minutus L.
1
COLYDIIDAE Ditoma crenata F.
1
COCCINELLIDAE Coccinella undecimpunctata L.
1
SCARABAEIDAR Aphodius fimetarius L.
1
CERAMBYCIDAE Oberea oculata L.
1
CHRYSOMELLDAE Chalcoides aurata MRSH.
Galerucella calmariensis L.
Haltica oleracea L.
Phyllobrotica quadrimaculata L.
Phyllodecta vitellinae I..
Psylliodes napi F.
Sermylassa halensis L.
7
CURCULIONIDAE Orchestes salicis L.

1

En outre une courte incursion en territoire belge, & BURET,
nous a donné quelques Ipides, & savoir: :

Dryocoetes autographus RATZ
Hylastes cunicularius ER.

2
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Depuis 1977 notre groupe est abonné & trois revues entomolo-
giques: Entomologische Zeitschrift, Alexanor et Entomops.

Nous voulons élagir le nombre des abonnements, mais tout
d'abord nous tenons & informer nos membres sur les articles
les plus intéressants parus au cours des deux derniéres années
(1978 et 1979). Les numéros des revues sont a la disposition
de nos membres et peuvent &tre empretes chez M. 4. PELLES,
Musee d'Etat, Zoologle Les varia bibliographica paraltront

a la fin de chdque année.

ENTOMOTOGISCHE ZEITSCHRIFT, 89. Jhg., 1979

R R RS MM E A RS RS ERE R RN

INGRISCH, Sigfrid: Ueber die Kartierung der Geradfliligler
(Saltatarla Dermaptua und Blattaria) von Hessen,

p. 8-15 (1/2)
WEIGT, Hans-~Joachim: Blutenspanner Beobachtungen 1:
Fuplth601a actacata (Lep.: Geometridae), p. 17-23 (3).

ECKWEILER, Wolfgang: Eine neue Subgpezies von Colias auro-
rina aus dem Siid-Iran (Lep.: Pieridae), p. 29-%2 (3).

MATLICKY, Hans: Wie niitzlich sind dichotome Bestimmungstabel-
len?, p. %3-41 (4).

SCHERY, Hedinz: Die Lapipliden~Fauna des Vogelsberges mit Ge-
nitalabbildungen zur Erleichterung der Determination der
Mdnnchen in der Untergattung Haliphinus (Coleoptera),

p. 57 (6),

LEUTHAEUSEL, W., M. GAHL & W. ROELL: Die Nahrungsaufnahme
von lLcherontia atiope wihrend des Larvenstadiums (Lep.:
Sphingidae), p. 65-71 (6).

OEHMIG, Steffen: Ueber die Praimaginalstedien von Pararge
aegerla Pararge xiphia und Pieris brassicae wollastoni
(Lep.: batyrldae9 Pieridae), p. 73-76 (7).

FRIEDRICH, Fkkehard: Bemerkungen zur Variabilitsdt von Clos-~
siana euphrosyne f. fingal Herbst (Lep.: Nymphalidae),

p. 89-92 (8).

BREUNING, Stephan: Beschreibung einer neuen Species der Gat-
tung Dorcadion (Col: Cerambycidae), p. 92-93% (8).

STOCKER, Bernd: Die Natur brennt, p. 96 (8).

MEINOLF, Berndbt: Insektenborsen kontra Natur- und Artenschutz?
p. 108-115 (lo).

DE FREINL, Josef.J.: Zur Kenntnis der Gattung Allaucastria
unter Berilicksichtigung der Arten A. cerisyi und A.
deyrollei (Lep.: Papilionidae), p. 129-142 (12).
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KUEHNERT, Hermann: Tagfalterbeobachtungen im Aostatal
(N-Italien), p. 145-151 (13), p. 158-167 (14),
p. 129-142 (12).

HARBICH, Heimo: Zur Puppenfarbung von Papilio machaon
(Lep.: Papilionidae), p. 177-182 (16).

PANKOW, Wolfgang: Beitrag zur Kenntnis der mitteleuropii-
schen Arten der Gattung Elmis, Latreille (Celeoptera:
Elminthidae), p. 182-191 (16).

KINTZL, Werner: Zwei Mythimna unipuncta-Funde im nordba-
dischen und slUdhessischen Raum (Lep.: Noctuidae),

p. 191-192 (16).

ROOB, Peter & Wilfried ARNSCHEID: Die préimaginalen Merk-
male von Erebis pandrose Borkhausen und Bemerkungen
zu den Verwandtschaftsverhdltnissen in der E. Pandrose -
Gruppe (Lep.: Satyridae), p. 209-219 (19).

FAZEKAS, Imre & Tibor BALAZS: Taxonomische und faunistische

Ueberprifung des Palaeochrysophanus hippothoe sumadien-—
sis Szabo 1956 (Lep.: Lycaenidae), p. 2%0-236 (20).

KINTZ, Werner: Eine interessante Spannerzucht: Erannis
marginaria (Lep.: Geometridae), p. 244-248 (21).

HINZ, Rolf: Die Eizucht von Hepialus-Arten (Lep.: Hepiali-
dae), p. 252-254 (22).

ENTOMOPS 1978

R e R BRSNS TR 6B GE

PUISSEGUR, C.: Preuves génétiques complémentaires de la sé-
paration spécifique de C. hisparnes et C, rutilaus,
p. 141-144 (45),

RECHE, C.: Une nouvelle plante nourriciére de Papilio
alexanor, p. 145-147 (45),

DUF4AY, Cl.: Cryphia vandalusiae Dup. espéce francaise mé-
connue, p. 140-158 (45).

DUFAY, Cl.: Notes synonymiques et critiques sur divers Noc-
tuidae décrits récemment, p. 159-160 (45),

TEMPERE, G.: Catalogue des Coléoptéres Curculianidae de
France (suite et fin) p. 163-180 (45), p. 21%-232 (46).

DUFAY, Cl.: Thera albonigrata (Gornik) espéce francaise mé-
connue, p. 185-196 (46).

MAZEL, R.: Copulations hétérospécifiques dans le genre
Zygaena F., p. 255-258 (47).

ENTOMOPS 1979

R R D e SR S B e

v. page 11
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MAZEL, R.: Description d'une sous-espéce nouvelle de Zyga-
ena rhadamanthus Esper, p. 266-270 (48).

TEMPERE, G.: Catalogue des Coléoptéres Curculionidae de
France (Supplément), p. 275-280 (48).

MACHARD, P.: Révision systématique de la faune carabologi-
que de Turquie, p. 283-29% (48).

ALEXANCRH 1978

[R—-R ¥y RN R LR KN

MARION, H.: Une méthode révolutionnaire de récupération des
Papillons tachés et de ramollissage intégral et instan-

tané, p. 194-195 (5).

HEIM DE BALSAC, H. & M. CHOUL: Les Lépidopteres de la Gaume
franco-belge (Esquisse zoogéographique et liste des es~
péces) (suite), p. 205-216 (5), p. 253%-264 (6),

p. 345-356 (8).

DUTREIX, C.: Mise & Jjour de 1'inventaire des Rhopalocéres

de Sadne-et-Loire, p. 2%9-24o (5).

HERBULOT, Cl.: Liste des Geometridae de Corse qui ne se trou-
vent pas en France continentale, p. 245-247 (6).

BIGOT, L. et G.Chr. LUQUET.: Considérations sur le peuplement
en Lépidoptéres Pterophonidae du Mont Ventoux. Quatrieéme
contribution & 1'étude du peuplement en Lépidopteéres du
Mont Ventoux, p. 265-270 (6).

LERAUT, P.: Le peuplement lépidoptérique de la Junipéraie
d'Arbonne (Seine-et-Marne), p. 295-298 (7).

PRIEUR, J.: Nouvelles captures de Brintesia circe Fabricius
dans le Maine-et-Loire, p. 299-300 (7).

WAGNER-ROLLINGER, -C.: Mes chasses & Charaxes Jjasius sur la
Coéte d'Azur, p. 312-315 (7).

CREDALT, G.: Contribution & 1'étude des Rhopalocéres du Chen
P. 322-%24 (7). .

DENIZE, G.: Heodes alciphron Rott. et Melanargia galathea
f. leucomelas Esp. dans 1'Aube, p. 366 (8).

Table des matiéres du tome X, p. 381-384 (8).

ALEXANOR 1979
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HEIM DE BaLSAC, H. & M. CHOUL: Les Lépidoptéres de la Gaume
franco-belge (Esquisse zoogéographique et liste des es-
péces (suite), p. 2-12 (1).

DUFAY, Cl.: Un Géométride nouveau pour la France: Theria pri-

maria (Haworth, 1809) (= ibicaria Herrich - Schaffer,
1852, nova syn.) (Lep. Geometridae Eunominse), p.12-18(1).
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HOUYEZ, P.: La préparation par injection des chenilles et
des larves, p. 19-30.(1)

CIBEAUX, Chr.: Contribution lépidoptérique frangaise & la
Cartographie des Invertébrés Européens (C.I.E.).
VII.: Résultats de 1l'enguéte sur Libythea celtis Flissly,
p. 34 + 1 carte (1).

WILLIEN, P.: Contribution lépidopterique frangaise & la
Cartographie des Invertébrés Européens (C.I.E.).
VIII.: Appel en faveur de la Cartographie des Erebia de
France (Lep.: Satyridae), p. 39-4o0 + 3 cartes (1).

DUFAY, Cl.: Photedes dulcis (Oberthin), espéce nouvelle
pour la faune francaise (Lépidoptéres, Noctuidae Amphi-
pyrinae), p. 82-84 (2).

BESNOIST, G.: Trois formes aberrantes de Fabriciana adippe
Schiff. et de Mesvacidalia aglaja Linné (Lep.: Nymphali-
dae), p. 90-92 (2).

THEOBALDELLI, 4.: Lépidoptéres capturés en Val d'loste,

p. 98-lok (2). ~

DUFLY, Cl.: Un Geometridae nouveau pour la France: Theria
primaria (Harverth, 1809). BErratum et addenda, p.
151-1%2 (3).

NICOLLE, J.: Deuxiéme note sur la répartition en France de
Clossiana titania Egper (Lep.: Nymphalidae), p. L141-144
+ 1 carte (3).
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Unter den Luxemburger Entomologen hat es seit jeher uber-
wiegend Schmetterlingsspezialisten gegeben. Die entomologi-
sche ALrbeitsgruppe erfreut sich nun der Tatsache, einen qua-
lifizierten Coleopterologen als Mitglied zu kennen. Die rest-
lichen Insektenordnungen sind zwar zum Teil ebenfalls recht
intensiv betreut worden , doch bei diesen Forschungen handelt
es sich fast ausschliesslich um qualitative (teilweise auch
quantitative) Bestandsaufnahmen innerhalb eines relativ ge-
ringen Zeitraumes.

Nun fehlt es der entomologischen Arbeitsgruppe an For-
schern, die sich flir eine begtimmte Insektenordnung spezia-
lisieren. Das vorhandene Inventar eines ehemaligen Allround-
Faunisten kann er als Arbeitsgrundlage verwenden.

Der Unterzeichnete hat sich vor einigen Jahren flir die
Hemipterologie entschieden, d.h. fir den Fachbereich, der
gich mit den Schnabelkerfen befasst: Wanzen (Heteroptera),
Zikaden (Cicadina), Blattfldhe (Psyllina), Mottenschildl&use
(Aleurodina), Blattlduse (uphidina), Schildl8use (Coccina).

Damit ein Faunist sich spezialisieren kann, bendtigt er
entsprechende Fachliteratur, und zwar an-‘erster Stelle Bestim-
mungsblicher. Viele Bestimmungsblicher setzen allerdings eine
Uberdurchschnittliche biologische Allgemeinbildung voraus.
Zur Besgstimmung der Wanzen gibt es ein 12-~teiliges Werk von
insgesamt 1600 Seiten mit zahllosen ibbildungen: Johann GULDE
Die Wanzen Mitteleuropas (1). Dieses Werk ist ohne Zweifel
ein einmaliges Bestimmungsbuch, doch ist es schwer zu finden
und daritber hinaus fir den Anfanger und ismateur allzu kost-
spielig. - An zweiter Stelle wdren die "Illustrierten Bestim-
mungstabellen der europdischen Wanzen" von W. STICHEL (3)zu
erwdhnen. Dariber hinaus gibt es in der Reihe "Die Tierwelt
Mitteleuropas" einen Band liber Wanzen, von E. WAGNER (4).

Fir die Bestimmung der Zikaden und anderen Homopteren hat
man eine weitaus geringere Auswahl von Fachliteratur, auf die
wir in einem weiteren Beitrag zurilickkommen wollen.

Hat der angehende Spezisalist die absolut unentbehrliche
Fachliteratur zur Hand und kann er sich darin gzurechtfinden,
wird er den ersten Schritt zur Praxis wagen. Das erste Pro-
jekt sollte eine regionale oder lokale Faunistik sein, d.h.
eine Bestandsaufnahme (vorerst qualitativ) innerhalb eines
umgrenzten Raumes. Er wird jedoch nicht daran vorbei kommen,
die bereits vorhandenen Forschungsergebnisse auf diesem Spe-
zialgebiet aufzusuchen, um sie eventuell als Arbeitsgrundla-
ge oder zumindest als Vergleichsbasis zu verwerten.
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Die Heteropterologie (Wanzenkunde) ist in der Luxemburger
Fachliteratur recht sparlich vertreten. Als einzige Bestands-
aufnahme wdre diejenige der Wasserwanzen zu erwihnen, die
Jules HOFFMANN (2) vor 2o Jahren hierzulande durchfiihrte.

Nun sei aber an dieser Stelle angedeutet, dass zur Zeit
Professor Jos. HOFFMANN in Zusammenarbeit mit Frofessor
Leopold REICHLING eine Bestandsaufnahme aller Heteropteren
durchfihrt.

Fir den Unterzeichneten wird die Verdffentlichung dieser
Forschungsergebnisse von fundamentaler Bedeutung sein. Denn
hier dréngt sich eine jahrzehntelange irbeit auf: und zwar
geht es darum, die vorhandene Artenliste insofern zu vervoll-
sténdigen, als aufgrund intensiver Nachforschungen weitere
Arten nachzuweisen sind. Der Anspruch auf Vollstindigkeit
ist namlich bei jeder artenliste keineswegs berechtigt, ohne
jedoch damit die Lrbeit der beiden Professoren zu unterschit-
zen!

Dariber hinaus bieten sich, wie oben bereits angedeutet,
eher bescheidene Moglichkeiten, die jedoch nicht minder wert-
voll sein konnen, z.B. die Bestandsaufnahme der Wasserwanzen
in zwei verschiedenen Weihern, die deonn untereinander ver—
glichen werden kdnnten.

Die bedeutungsvollste Lrbeit des Heteropterologen besteht
aber sicherlich darin, zum praktischen Naturschutz beizutra-
gen. Bei der Lufstellung eines Okologischen Inventars ist er
gar unentbehrlich. Solche Skologischen Studien dienen vor
allem dem Zweck, die Bedeutung bestimmbter Biotope zu ermit-
teln. hinhand solcher wissenschaftlicher Grundlagen ist es
dann wesentlich leichter, bei der Schaffung von Reservaten
zu Uberzeugen.

Im Anschluss an diesen Standpunkt sei ein allgemeingiilti~
ger Aspekt kurz beleuchtet. Die Spezialisation ist fiir die
Wissenschaft heute unvermeidbar geworden. Dagegen sollten
die Fachgebiete keinesfalls dermassen hermetisch abgeschlos~
sen werden, dass das Okologische Geflige der Natur ausser Acht
gelassen wird.

Es wére zu begrilissen, wenn die Entomologische Arbeitsgrup-—
Pe aus einzelnen spezialisierten Faunisten zusammengesetzt

und als organisiertes Team Ckologisch motiviert wire.

René ASSA
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